Politische Wissenschaft

Wie stark erwirmt sich die Erde? Die Forscher des Uno-Klimarates konnten sich in ihrem Bericht kaum
noch auf eine wissenschaftliche Wahrheit einigen. Aber ihr Chef, der Berner Professor Thomas Stocker,
setzte sich durch — nicht nur als Wissenschaftler, sondern auch als Politiker. Von Markus Schar

Um 10.06 Uhr setzt sich der wichtigste Redner
gemiitlich auf das Podium der weltweit {iber-
tragenen Medienkonferenz, die schon seit 10
Uhr laufen sollte. Er lichelt fiir den Pulk der
Fotografen vor ihm und tuschelt mit seinem
wie immer diabolisch dreinschauenden Chef
Rajendra Pachauri, den die Kollegen offiziell
als «Pachy» ansprechen. Dann, um 10.09 Uhr,
bittet der Moderator alle auf ihre Plitze und
stellt mit der gewohnten Prizision seines
Gremiums fest: «Das waren ein paar lange
Nichte — wir freuen uns, dass wir zur Zeit
beginnen kénnen.»

Freitagmorgen im kalten Stockholm, sie
haben es noch einmal geschafft. Vier Tage und
Nichte lang rangen die Wissenschaftler des
Uno-Klimarates IPCC) mit den Vertretern von
110 Regierungen um ihren Bericht, der die glo-
bale Politik prigen soll. Auf gut 2000 Seiten
mit tiber einer Million Wortern legen 832
Autoren und Redaktoren die Ergebnisse von
9200 Studien dar —und was das Fazitsein soll,
bleibt unklar. Bei der 36-seitigén Zusammen-
fassung fiir die Politiker kimpften die Wissen-
schaftler und die Beamten um jede Zeile, und
sie einigten sich bis fiinf Uhr am Freitagmor-
gen darauf, sich um die umstrittensten Fragen
zu driicken. Aber immerhin legen sie noch-
mals einen Konsens vor, der die Welt alarmie-
ren soll. Zu verdanken ist dies dem Chef der
Arbeitsgruppe, der sich als Wissenschaftler
wie als Politiker bewihrt: Thomas Stocket,
Professor fiir Klima-und Umweltphysik in Bern.

Hohepunkt einer brillanten Karriere

Als der Hauptreferent nach den Floskeln von
Uno-Generalsekretitr Ban Ki Moon per Video-
einspielung und nach den Kommentaren sci-
ner Kollegen an die Reihe kommt, entschul-
digt er sich zuerst bei den «Ladies and
Gentlemen», die er mit breitem Ziircher
Akzent anspricht: «Wir haben die letzten 52
Stunden fast pausenlos gearbeitet und nur
6 Stunden geschlafen — meine Stimme ist also
wohl etwas langsam.» Thomas Stocker sagt es
spiter nochmals, als er eine Frage nicht ver-
steht oder nicht verstehen will. Dabei 1dsst er
sich die durchkimpften Nichte gar nicht
anmerken, sondern bliiht in seiner Rolle auf:
Unter den Augen der Welt, die sich an diesem
Morgen auf Stockholm richten, wie es Ban Ki
Moon ausdriickte, stellt er die Zusammen-
fassung des Klimaberichtes fiir die Politiker
vor. Und er warnt damit vor «detr grdssten
Herausforderung unseret Zeit»,
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«Grisste Herausforderung unserer Zeit»: Forscher Stocker.
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Es ist der Hohepunkt einer brillanten Wissen-
schaftlerkarriere. 1959 geboren und in Ziirich
aufgewachsen, entschied sich Thomas Stocker
fiir das Physikstudium an der ETH. Sein Men-
tor an der Versuchsanstalt fiir Wasserbau,
Hydrologie und Glaziologie, Professor Ko-
lumban Hutter, wollte die Bewegungen in Ge-
wissern wie dem Luganersee verstehen. Der
Musterschiiler untersuchte deshalb in seiner
Diplomarbeit und seiner Dissertation die
topografischen Wellen in rechtwinkligen Bas-
sins und wurde fiir beide Arbeiten preisge-
kront. Und er erforschte in Montreal und an
der Columbia University in New York die
Strémungen in den Ozeanen der Welt.

Schon ab 1991 verdffentlichte er Arbeiten in
den renommiertesten Zeitschriften wie Nature.
«Bis vor kurzer Zeit herrschte die Meinung
vor, dass die Ozeane als Komponente des Klima-
systems nur eine passive Rolle spielen, einfach
als Reservoir fiir Wirme und Wasser», schrieb
er 1992. «In den letzten Jahren richtete sich
aber die Aufmerksamkeit neu darauf, wie die
Variabilitit der Zirkulation in den Ozeanen
den Klimawandel beeinflusst.» Das hiess in
Laiensprache: Natiirliche Prozesse, wie der
verinderliche Wirmeaustausch zwischen
Ozeanen und Atmosphire, kénnen Anderun-
gen des Klimas erkldren.

1993 bekam Thomas Stocker einen Ruf an
die Uni Bern, wo er den Lehrstuhl eines der
Viter der Umweltphysik tibernehmen sollte:
Hans Oeschger hatte entdeckt, wie sich dank
den Lufteinschliissen in Eisbohrkernen das
Klima iiber Hunderttausende von Jahren zu-
riick untersuchen liess, und hatte fiir den ersten
IPCC-Bericht von 1990 ein Kapitel geschrie-
ben. Sein Nachfolger musste als 34-Jihriger
ein eingespieltes Team mit 28 Mitarbeitern
fiihren. Soleitete er auch die Expedition in die
Antarktis, die zwar mit der Erforschung von
800 0ooJahren Klimageschichteim ewigen Eis
einen Weltrekord aufstellte, aber das falsche
Ergebnis erzielte: Die Analyse ergab, dass der

Anstieg des CO,-Anteils eine Folge der Er-

wirmung und nicht deren Ursache war.

«Der Erwartungsdruck war damals hoch»,
gestand Stocker spiter. «Die ersten vier Jahre
habe ich gelitten.» Denn Hans Oeschger, der
1998 starb, verstand sich als Retter der Welt,
wiesein Nachfolger im Nachruf von Nature an-
deutete: «<Am schlimmsten fiir mich wire es>,
pflegte er zu sagen, <wenn es in den nichsten
fiinf bis zehn Jahren einen starken Klimawan-
del gibe und wir Wissenschaftler nicht den
Muthitten, frithzeitig vor diesen gefihrlichen
Entwicklungen zu warnen.»»

«Gesellschaftliche Verantwortung»

Noch zu Oeschgers Lebzeiten trat Thomas Sto-
cker in dessen Fussstapfen. Ab 1996 arbeitete
er fiir den Uno-Klimarat, gleich als verant-
wortlicher Hauptautor beim Bericht von 2001
und danach auch bei jenem von 2007. Er brach-
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te beim IPCC, das sich angeblich auf die erfah-
rensten Experten aus aller Welt stiitzt, auch
mehrere Schiitzlinge unter; soschrieb der heu-
tige ETH-Professor und IPCC-Kapitelverant-
wortliche Reto Knutti schon am Bericht von
2001 mit, als 28-Jahriger, ein Jahr vor dem Dok-
torat. Stocker fiihrte 2001 bis 2013 das Natio-
nale Forschungsprogramm «Klima», bei dem
sich 130 Forscher an acht Instituten beteiligten.
Und er griindete 2007 in Bern das Oeschger
Centrefor Climate Change Research, ein virtu-
elles Forschungsinstitut, in dem sich auch
Historiker, Soziologen oder Okonomen der
Unijversitit vernetzen. «Wir investieren in den
Ausbau der Klimaforschung», sagte Rektor
Urs Wiirgler bei der Einweihung, «weil wir als
Universitit bereit sind, gesellschaftliche Vet-
antwortung zu iibernechmen.»
DieKroénungfolgte 2008, nachdem dasTPCC
im Vorjahr zusammen mit dem Ex-US-Vize-
prisidenten Al Gore den Friedensnobelpreis
erhalten hatte. Erstmals kam es beim Klimarat
zur Kampfwahl, wer neben dem Chinesen
Dahe Qin fiir die reichen Linder den Vorsitz
der Arbeitsgruppe I libernehmen sollte, die
das Wissen zu den physikalischen Grundlagen
des Klimawandels sichtet. Der Schweizer
setzte sich in der direktdemokratischen Aus-
marchung durch, auch weil Bundesrat Moritz
Leuenberger angeboten hatte, die IPCC-Zen-

Er bezeichnete sich, im Gegensatz
zu vielen Kollegen, nie personlich
als Nobelpreistriger.

trale in Bern mit jihrlich 1,8 Millionen Fran-
ken zu unterstiitzen.

Thomas Stocker kann seither als wichtigster
Klimaforscher der Welt gelten, zumindest als
einer dér strengsten und gescheitesten. Er
bezeichnete sich, im Gegensatz zu vielen
Kollegen, nie personlich als Nobelpreistriger.
Und er bestand, anders als manche Mitstreiter,
auch immer darauf, nur {iber robuste wissen-
schaftliche Ergebnisse zu berichten und die
Politik zu beraten, aber keine Politik zu befeh-
len. Das war jedenfalls stets die offizielle Rhe-
torik. Wenn der beriihmte Berner Professor
sich im Schweizer Fernsehen zu Klimakonfe-
renzen dusserte, fiir die Zeitschrift Schweizer
Familie «ins Konigreich der Pinguine» reiste
oder im halbamtlichen Magazin Volkswirtschaft
strengere Massnahmen forderte, lautete die
Sprachregelung, er sei «als Biirger Verfechter
einer aktiven Klimapolitik».

Daneben betrieb er selbstverstindlich Wis-
senschaftspolitik, auch als er 2012 im Magazin
Science unter dem dramatischen Titel «The
Closing Door of Climate Targets» warnte, die
Zeit flir das Vermeiden der Klimakatastrophe
laufe aus. Die Klimaforschung muss ihre geo-

politische Bedeutung behalten, in der Weltund -

vor allem auch in der Schweiz. Das Nationale

Forschungsprogramm endete dieses Jahr;
Hunderte von Nachwuchswissenschaftlern
finden keine Arbeit, wenn es keine Bedrohun-
gen durch den Klimawandel mehr gibt.

Botschaften in einfachen Aussagen

In Stockholm bewihrt sich Thomas Stocker
jedenfalls als Politiker. Er fordert, dass der
Klimarat seine Botschaften in ganz einfachen
Aussagen heriiberbringt: «Die Menschen be-
einflussen das Klima», daskann dasIPCC jetzt
mit 95 statt nur mit 9o Prozent Gewissheit
sagen. (Auch jeder Skeptiker wiirde dem zu-
stimmen, denn CO, wirkt eindeutig als Treib-
hausgas, umstritten ist nur, wie stark. Bei der
Klimasensitivitit — um wie viel die Temperatur
bei einer Verdoppelung des CO,-Anteils steigt
— herrscht aber solche Ungewissheit, dass das
IPCC nicht einmal mehr den wahrscheinlichs-
ten Wert angibt.) Und er setzt durch, dass in
der Zusammenfassung der Satz nicht mehr
steht, die Klimamodelle konnten «die beob~
achtete Reduktion im Erwirmungstrend der
letzten zehn bis fiinfzehn Jahre» — populir
«Klimapause» genannt—nicht reproduzieren.
(Die zusitzliche Wirme, welche die Wissen-
schaftler errechnen, aber nicht beobachten,
verschwindet gemiss der offiziellen Erkli-
rung in den Tiefen der Ozeane — bisher nicht
nachweisbar. Die Klimaforschung, welche die
natiirlichen Variabilititen herunterspielt,
betrachtet die Meecre also einfach wieder als
«Reservoir fiir Wirme und Wasser», wie es
Stocker vor zwanzig Jahren kritisierte.)

Bei der Medienkonferenz fragt ein Journa-
list der britischen Mail on Sunday den Haupt-
referenten, wie lange die Klimapause noch
dauern diirfe, bis die Forscher das Versagen
ihrer Modelle eingestehen wiirden. Stocker,
ganz der gewiefte Politiker, tiberhért die Kri-
tikund behauptet das Gegenteil: «Die Modelle
zeigen eine bemerkenswerte Ubereinstimmung
mit den lingerfristigen Trends.» Als der
Journalist with all respect darauf hinweist, dass
seine Frage unbeantwortet bleibt, schiebt der
Klimapapst unwillig nach, eine Jahreszahl
lasse sich nicht angeben und die Klimatrends
liessen sich nur {iber dreissig Jahre beurteilen.
(Ende der achtziger Jahre geniigten noch
knapp zehnJahre Erwirmung, nach der Angst
vor einer neuen Eiszeit, um vor der drohenden
Klimakatastrophe zu warnen.)

Als schliesslich der Journalist des Economist
die naheliegende Frage zu stellen wagt, wie
die IPCC-Wissenschaftler bei ihren Aussagen
auf 95 Prozent Gewissheit kimen, wenn doch
die Erwirmung aufgrund des CO, und das Ver-
schwinden der Wirme in den Ozeanen unge-
wiss blieben, putztihn der Vorsitzende nur noch
herunter, mit eingeschlafenem Gesicht, wie er
spdter gesteht: Die Medien brichten einiges
durcheinander, weil sie die Botschaften nicht
verstanden hitten. Dann schaut Thomas Stocker
auf die Uhr: 11.48 Uhr, seine Zeit ist um. 0
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